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FETELE RAZBOIULUI

LA INCEPUT DE SECOL:
TRECUTUL NU PREZICE
CLAR VIITORUL, DAR SIGUR
IL POATE INFLUENTA

Acest volum nu este unul dedicat experientei militare roménesti sau
unei tipologii de rizboi romanesti. Scopul sdu este sd identifice, din
punct de vedere teoretic si istoric, caracterul razboiului in primele
doui decenii ale secolului XXI. Contextul istoric imediat face tema
si mai relevanti. Romania s-a retras din Afghanistan, cel mai inde-
lungat conflict militar la care a participat vreodatd, dupa 19 ani pe-
trecuti in aceasti tard, ca parte a angajamentelor fatd de NATO s1
principalul siu aliat, SUA. Tara noastrd, chiar dacd nu este o mare
putere, a participat, deci, p4ni de curand la un razboi indelungat,
intr-o tard indepdrtata.

Pe urmi, in vecinitatea Romaniei in ultimii 20 de ani s-au desfa-
surat conflicte regionale care i-au afectat direct sau indirect securi-
tatea: Rizboiul Ruso-Georgian (2008) si Razboiul Ruso-Ucrainean
(2014), aflat inca in desfisurare. Existd apoi paradigma contflicte-
lor inghetate din fostul spatiu sovietic, care, desi dateazd din ulti-
mele decade ale secolului trecut, incd sunt relevante pentru regiunea
Mirn Negre si a Caucazului. In 2020 s-a inregistrat un nou episod
sangeros in Caucaz, conflictul din Nagorno-Karabah izbucnind din
nou, de data asta din initiativa Azerbaidjanului. Aceste conflicte
inghetate pot fi oricind dezghetate si sporesc climatul de insecuri-

tate din regiune.
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Astfel, un volum dedicat fenomenului razboiului in secolul XXI,
considerat din perspectiva romaneasca, ar putea pérea, la prima ve-
dere, 0 idee un pic excentricd, daci nu chiar o intreprindere intelec-
tuald cu randament scizut. Romania nu a mai fost implicata intr-un
conflict amplu de la al Doilea Razboi Mondial, pe care l-a si pierdut
de altfel - deci experienta roméaneasci in domeniul militar s-ar putea
sa fie consideratd irelevanti de un observator pretentios al acestui do-
meniu sau, in cel mai bun caz, si fie catalogatd drept marginali. Un
alt argument impotriva acestui demers ar fi c4 statul roman nu este o
mare putere, deci capacitatea sa militard nu este una relevanti la nivel
sistemic, cidoar la nivel regional. Apoi, faptul ci acest volum reuneste
perspectivele unor civili si nu ale unor militari ar putea pdrea pentru
unii cel mai puternic argument impotriva acestui tip de demers.

Absenta autorilor militari sau cu experienta militard nu reprezinti
un argument impotriva cercetarilor reunite in acest volum. Misiunea
volumului nu este aceea de a defini vreo doctrini militara sau de are-
volutiona arta razboiului, ci de a prezenta perspective romanesti asu-
pra razboiului in secolul XXI, pornind de la paradigmele inceputului
de secol si folosind mijloacele disciplinelor stiintei politice, relatiilor
internationale, sociologiei si istoriei. Trebuie precizat ¢, pe langi te-
oreticient 1 practicieni precum Carl von Clausewitz, Helmuth von
Moltke, Alfred Thayer Mahan sau Henri de Jomini, au existat civili
precum Hans Delbriik, Friederich Engels, B.H. Liddell Hart, Paul
H. Nitze sau Julian Corbett care s-au aplecat cu succes asupra studiu-
lui razboiului. De asemenea, au existat civili inzestrati precum Mao
Zedong care au demonstrat abilititi extraordinare atat din punct de
vedere militar, pe cAmpul de lupt, cat si din punct de vedere teoretic.
Dest priviti cu suspiciune de statele majore si de militarii de carier3,
considerati in cel mai bun caz amatori sau, mairau, ,,strategi de cafe-
nea”, civilii care s-au aplecat asupra studiului fenomenulu] razboiu-
lui, a artel rizboiului si a marii strategii au avut contributii decisive si
transformatoare in aceste domenii. Fortele armate si ministerele apa-
rarii nu defin monopolul cunoasterii in ce priveste utilizarea fortei,
iar debutul de secol XXI a demonstrat din plin acest lucru.
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Abordarea fenomenului razboiului din acest volum este clause-
witziana: natura razboiului este constanta, cAtd vreme caracterul siu
este variabil in functie de perioada istorica si de mediul socio-cultu-
ral In care se desfasoara. Evolutia mijloacelor purtarii razboiului nu
afecteazd natura acestuia. De la armele albe ale Antichitatii pana la
bomba nucleard a celui de-al Doilea Rizboi Mondial natura conflic-
tului armat a rimas imuabila: grupuri umane organizate, mobilizate
de anumite credinte sau 1deologii, acumuland putere economici, teh-
nologicd, militard, incearca sa isi impuna vointa asupra altora. Frica
de a fi supus si dominat, ori anihilat, alimenteaza clasica dilem3 a se-
curitatil, mecanism pstho-cognitiv drag scolii realiste inca din epoca
lut Tucidide. Astfel, preocuparea excesiva pentru autoaparare a unora,
elanurile dominatoare ale altora, vecinitatea geografica si eventuala
lipsd a unor obstacole geografice securizante duc la cresterea proba-
bilitatii unor razboaie devastatoare. Cel care se simte vulnerabil la un
atac prin surprindere, favorizat de suprematia paradigmei ofensive,
va f1 tentat si atace anticipativ. Dar este oare favorizat cel care ataca
primul sau cel care se apard mai eficient? Teoria ,,balantei ofensivi—
defensiva” (offense—defense theory) incearca si prevada declansarea si
castigarea razboiului in functie de prevalenta armelor, doctrinelor, tac-
ticilor si strategiilor ofensive sau defensive, in fiecare perioadd istorica,

in functie de nivelul de civilizatie si de dezvoltare al regiunilor lumii.!

Ce este pana la urma razboiul?

Carl von Clausewitz il defineste ca un act de violentd prin care
se cautd impunerea vointel asupra adversarului.? Definitia clause-

witziand este completatd cu notiunea fundamentald ca razboiul

Jervis, Robert, ,,Cooperation under the Security Dilemma', in World Politics,
vol. 30, nr. 2 (1anuarie 1978), pp. 167-214. Vezi 5i Van Evera, Stephen, , The
Cult of the Offensive and the Origins of the First World War*, in Internatio-
nal Security, vol. 9, nur. 1 (vara 1984), pp. 58--107.

von Clausewitz, Carl, On War, Princeton University Press, Princeton, 1989,
p-75
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reprezinta o actiune politica purtata, insa cu alte mijloace.* Scopul
razborului este, deci, fundamental politic si are drept consecinta
impunerea vointel asupra adversarului. Pentru impunerea vointei
politice asupra adversarului, scopul imediat al rizboiului trebuie
sa fie dezarmarea adversarului. Acest lucru inseamnd distrugerea
sau afectarea capacitatii sale de a purta rdzboi prin eliminarea ca-
pabilitatilor militare.

Pornind de la definitia lui Clausewitz, alti autori au incercat, la
randul lor, sa defineasca rdzboiul. Nu vom incerca aici sa trecem
in revista toate definitiile razboiului — ar i in afara scopului acestui
volum - si ar f1 51 un demers lipsit de randament, dar vom prezenta
cateva pentru a formula o definitie functionald a razboiului.

In volumul Causes of War, Jack S. Levy si William R. Thomp-
son definesc razboiul ca ,,acte de violentd coordonata si sustinuta

“4. Ceea ce distinge razboiul de alte forme

intre organizatii politice
de conflict este viclenta sustinutd. Subiectul razboiului il repre-
zintd organizatiile politice, nu indivizii. Acestia participa la con-
flict ca membri ai unor organizatii politice: state, factiuni politice
(in cazul razboaielor civile), membri a1 unui grup etnic sau membri
al unel grupari teroriste.

Conform maresalului Lord Montgomery, razboiul este ,,orice
conflict prelungit purtat intre grupdri politice ce presupune utiliza-
rea fortel armelor. Se includ insurectiile s1 razboaiele civile. Se exclud
rascoalele si actele individuale de violentd™*

Pornind de la aceste definifii putem extrage o serie de caracte-
ristici fundamentale ale rdzboiului: este un act de violentd organi-
zatd, sustinut si colectiv, realizat in numele unel organizatii politice
(stat, grup etnic sau grupare) si care urmareste impunerea voin-
tel asupra unei alte organizatii politice. Scopul rizboiului este unul
] .vo.n .Cla.usew.itz, Carl, op.cit., p. 87
*  Levy, Jack S. s1 Thompson, William R., Causes of War, Wiley-Blackwell,

Malden, 2010, p. 5
5 Montgomery, Lord, A Concise History of Warfare, Wordsworth, Hertford-

shire, 2000, p. 11
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tundamental politic si n\este un simplu act de violentd aleatoriu.
Scopul politic al razboiului este evidentiat prin faptul ¢ acesta este
un mijloc, o unealtd prin care ¢ organizatie politicd incearca si-si
Impuna vointa asupra alteia.

Astfel, rdzboiul este un act de violenta, organizat, planificat,
sustinut s realizat de o organizatie politicd doritoare si-si impun3
vointa asupra altel organizatii politice. Prin organizatie politica in-
telegem in primul rand statul national, dar si factiunt politice si et-
nice din interiorul unui stat care folosesc conflictul armat pentru
a-s1 solutiona diferendele sau pentru a-$1 impune dominatia asupra
unet societatl. Organizatil politice sunt si grupdrile teroriste care
actioneaza la nivel local, regional sau international.

In cadrul acestui volum nu ne vom pronunta asupra cauzelor
razboiulul in primele trei decade ale secolulut XXI. Desi unii din-
tre autor se vor referl la cauzele razboalelor pe care le vor studia in
acest volum, scopul acestei lucrdri nu este de a dezvolta generaliziri
asupra cauzelor pdcii si rdzboiulul. Suntem interesati de descrie-
rea caracteristicilor fenomenului ca atare, de implicatii si de efecte,
la nivel regional si global.

Constrangerile razboiului

Analiza fenomenului razboiului, in sensul conflictului armat dintre
comunititi umane organizate, este desigur trasabila incd din Anti-
chitate, daca ne gandim la lucrari clasice precum Rdzbotul Pelopone-
stac al lui Tuadide sau De bello Gallico al lui Iulius Caesar. Armate
de 1storici, urmati de sociologi, antropologi, teoreticieni ai relatiilor
internationale, dar si filosofi, au pus deja marile intrebiri specifice
domeniului respectiv: de ce apar conflictele militare intre colectivi-
tatile umane, cine are interesul sa le declanseze, cine e mai probabil
sd le castige 51 de ce?

E desigur evident ci analizele cele mai complexe si mai bine
calibrate sunt cele multidisciplinare, pentru ci nu poti intelege
un fenomen atdt de complex multumindu-te doar cu un set de
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elemente explicative. Asa cum, ne spunea Kenneth Waltz acum
circa 60 de ani in clasica sa carte Omul, statul si rdzboiul, fenome-
nul militar poate fi inteles la trei niveluri de analizi: nivelul inter-
national (sistemic), nivelul statal (national) si nivelul individual
(al decidentului ca atare).

Rézboaiele sunt decise nu de entitdti abstracte numite imperii,
regate, orase-stat, triburi, state-natiune, ci de oameni in carne si
oase, de decidenti politici. Daca un lider politic imperial precum
Genghis Han, Napoleon sau Hitler avea practic in mana sa decizia
de a declansa sau nu riazboaie, campanii de cucerire, in sistemele
democratice, dar si in anumite sisteme autoritare moderne, de-
cizia apartine unui grup, chiar dacd seful statului este elementul
dominant. Multi isi imagineaza ca Vladimir Putin sau Xi Jinping
isi pot impinge tarile (Rusia, respectiv China) in razboaie, fard a
trebui sa convinga intreaga clasd politicd sau majoritatea popu-
latiel de necesitatea acestei decizii cu impact extrem de grav asu-
pra destinului natiunilor respective. De fapt, s1 autocratii trebuie
sa 151 convingé aparatele decizionale sa accepte o asemenea deci-
zle, cu toate cd in practicd va {1 mai simplu decit in sisteme de-
mocratice liberale.

Lidern privesc si citre populatitle lor, catre natiuni: ce aspiratii
au, sunt sau nu multumite de status-quo, ar accepta sacrificiile ine-
rente unui razboi, 1ar dorintele-aspiratiile colective ar putea fi im-
plinite in caz de razboi? Dar dincolo de ceea ce doreste majoritatea
populatiei (de unanimitate nu poate fi vorba decét in propaganda
regimurilor totalitare), liderii impreuni cu grupul decizional privesc
cdtre situatia tirii lor: puterea armatei, accesul la arme de distru-
gere in masd, la tehnologii avansate, starea economiei, demografia.
Dupa care vor privi cu anxietate la parametrii natiunilor rivale, spre
a calcula sansele de a castiga un eventual conflict. Tot cu anxietate
privesc adesea citre aliati: sunt destul, sunt puternici, sunt de in-
credere, pot antrena alti aliat1 in conflicte regionale care au potential
de escaladare la nivel mondial?
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Geografia conflicteloractuale

Peisajul actual e unul complex, multistratificat, in evolufie accelerata.

SUA ramin cea mai importantd putere militara, dar China se
ridicd amenintator, recuperand rapid decalajul tehnologic gratie
avantului economic si stiintific, insd SUA conserva si avantajul ali-
atilor —au mai multi si mult mai puternici fata de ce poate mobiliza
China in cazul unui razboi de coalitii.

Federatia Rusi e, alaturt de SUA, una dintre marile puteri nucle-
are, de asemenea pastreaza o situafie avantajoasa in domeniul unor
tehnologii militare esentiale (aviatie, submarine, rachete), cu toate
ca economia e in declin (afectatd de sanctiunile occidentale si de pre-
turile fluctuante ale hidrocarburilor), 1ar populatia in pantd demo-
grafici. Insi psihologia paranoid-defensivi a elitelor rusesti, nevoia
de a pistra un buffer strategic care sd apere tara de un posibil atac
dinspre Occident au condus acest stat spre agresarea vecinilor mai
mici, cirora le-a generat conflicte inghetate si chiar le-a desprins cu
forta teritorii (a se vedea, de exemplu, cazurile Georgiei s1 Ucrainet).
Tendinta Moscovei de a ameninta Ucraina, un stat mult mai slab
in plan demografic, economic si militar, aducind zect de mi1 de sol-
dati si instalatii militare masive la granita comuna (de exemplu, in
lunile aprilie s1 decembrie ale anului 2021), desi e clar cd Occiden-
tul nu e dornic in ansamblul sdu sa primeasca Ucraina in NATO,
¢t doar o inarmeaza limitat, din motive umanitare s1 strategice, se
incadreazi in nevoia obsesivd a regimului Putin de a-s1 garanta se-
curitatea externd si internd, inclusiv prin recurs la violenta armatd.
Prin tradifia istorica, Rusia preferd si fie temuta in relatiile cu cei
care nu ii impartasesc valorile si obiectivele strategice.

Marile puteri, cele dotate cu arme de nimicire in masd, evita —
sl mal mult ca sigur vor evita — rizboaiele directe cu alte mari
puteri sau cu puteri regionale similar inarmate. Sunt preferate ac-
tiunile specifice razboiului hibrid (dezinformare, fake news, ata-
curi economice, cibernetice) si se recurge la proxy forces, asa cum
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¢ demonstreaza actiunile Rusiel fatd de tirile UE st NATO, inter-
ventiile Rusier s1 Turcier in'Siria s11n Libia.

Micile state care au dispute teritoriale nerezolvate in mod excep-
tional se lasd antrenate in razboaite clasice, similare celor din secolul
al XIX-lea g1 din prima jumatate a secolului XX, Astfel, Armenia si
Azerbaidjan s-au duelat intens, dar scurt, in tcamna anului 2020,
pentru regiunea Nagorno-Karabah, folosind arme si instructori fur-
nizali de puteri regionale (Rusia, Turcia), tehnologie militard avan-
sata (drone, rachete) adusa din Turcia si din Israel, care s-a dovedit
decisivi in victoria azerilor. Dar aceste mici state frustrate nu sunt
lisate de puterile regionale sd il consume furia colectiva si si s
atinga integral obiectivele: Rusia a intervenit aldturi de Turcia ga-
rantand noul status-quo si impiedicand un succes militar si politic
total al Azerbaidjanului.

La mivelul substatal si transnational, averm o multitudine de con-
tlicte identitare s1 economice in Africa de Nord si in cea a Marilor
Lacuri, in zona Cornului Africii, in Orientul Mijlociu. Practic, un
amestec toxic de esec statal, insurgenta tribala si jihadism islamic.
Un grup terorist transnational islamist precum Boko Haram se do-
vedeste imposibil de invins definitiv de state precum Nigeria, Ciad
sau Camerun. Nici aripa sa mai recentd, [slamic State West Africa
Province (ISWAP), nu a putut fi anihilata de fortele armate statale,
tie ele s1 bine antrenate si inarmate. Observam cum conflictele ci-
vile din Libia s1 din Siria au devenit in final magneti pentru jihadis-
ti1 din Orientul Myjlociu si din Africa de Nord (MENA) si au atras
interventia marilor puteri (SUA, Rusia), a celor regionale (Turcia
in special, dar s1 Egipt, EAU in dosarul libian), ajungandu-se la
o ciocnire a fortelor proxy si la imposibilitatea fortelor locale de a
impune o solutie politicd pe termen lung. Siria raiméne sub control
ruso-turcesc, asigurand permarnenta la putere a dictatorului san-
geros Bashar Assad dupad infrangerea ISIS si a grupurilor comba-
tante rebele (precum si dupa dislocarea fortelor kurde care luptasera
de partea SUA impotriva ISIS), Libia ar fi avut sansa unui acord
de pace ce ar fi trebuit urmat de formarea unui guvern de uniune
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nationala;lucru ce nu s-apetrecut pand in prezent, alegerile fiind
aménate de mai multe orr’ Yemenul raiméne prada razboiului ci-
vil dintre arabii sunniti sustinuti de Arabia Sauditi (s1 de aliatii el
locali) si sutii Houthi sprijiniti de Iran: e de fapt un rdzboi purtat
prin intermediari (proxy war) intre sauditi si iranieni, primii bene-
ficiind tot mai clar de apropierea de Israel, care prin ,, Acordurile
abrahamice” din 2020 (negociate sub umbrela lu1 Donald Trump,
asadar a SUA) au reusit sd puna bazele unui parteneriat economic si
de securitate cu mai multe state arabe proamericane (EAU, Sudan,
Maroc), spre a se opune impreund [ranului, dar in plan secundar si
Turciel, care aspird si fie liderul musulmanilor sunniti din MENA.

Iranul poseda rachete balistice, dublate de 0 armatd numeroasa
s1 disciplinata, si, de asemenea, extinse prin instrumente proxy de
sustinere in Liban, [rak si Siria, fiind dornic sd obtind hegemonia
regionald bazati pe loialitatea elementului siit. Daca SUA si Israelul
sau Israelul aldturi de monarhiile arabe sunnite ar atrage Iranul in
razboi, cel mai probabil am asista la o accelerare a revoltei grupuri-
lor etnice-religioase nemultumite din Iran, balucii si kurzi, dar st
a grupurilor de arabi sunniti de la granita cu Irakul. Insi si o parte
a societatilor arabe sunnite s-ar putea revolta aflind de alianta ta-
rilor lor cu Israelul.

Ferocitatea razboiulut intern (civil sau mai bine zis tribal) s-a
manifestat si in Ethiopia unde tentativa de secesiune a minoritatii
tigreene a fost contracarata cu violentd extremd de guvernul ethio-
pian (ajutat surprinzator de Eritreea, fostul arhiinamic), fiind vorba
de mii sau de zeci de mii de morti si de sute de mii de refugiati.
Furia ucigasa a fortelor proguvernamentale a alimentat reactia la
fel de violenta a insurgentilor din gruparea Tigray People’s Libera-
tion Front (TPLF), care au ajuns la finalul anului 2021 sd ameninte
chiar capitala tarii si sa puna in discufle supravietuirea acestui stat
fragil, in ciuda marimii, a dezvoltarii economice, a dimensiunii for-
telor militare. Se stie cd Ethiopia gazduieste in capitald chiar sediul
administrativ central al Uniunii Africane. Aceeasi Ethiopie e ame-
nintatd de Egipt cu un rdzboi dupd ce a construit un mare lac de
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baraj-ce lasa Cairo cuun volum de apa scazut pe Nil, punandu-i in
pericol situatia economica si implicit securitatea regimului dictato-
rial militar. Egiptul, Sudanul si Ethiopia sunt asadar prinse intr-un
conflict politic si economic triunghiular ce poate degenera intr-un
veritabil haos regional de care vor profita nu doar minorititile etnice
separatiste (in Ethiopia s1 Sudan) sau grupiri insurgente jihadiste
(cele din Egipt s1Sudan), ci si Rusia, care e tot mai prezenti in inima
Africii. De mentionat ca fortele guvernamentale ethiopiene si cele
tigreene au ajuns la un acord de incetare permanenti a ostilititilor
la inceputul lunii noiembrie 2022. Acordul presupune si integrarea
guvernului regional in structurile centrale ale statului. Mercena-
rii rusi din Gruparea Wagner (care de fapt indeplinesc si obiective
geopolitice ale Moscovei) activeazd in Republica Centrafricani si in
Ciad; in plus, is1 oferd serviciile juntei militare din Mali, spre dis-
perarea si supararea Frantel, in timp ce China are o bazi militari
avansatd in Djibouti si e tot mai activd economic pe pimant african.
Turcia este si ea tot mai atrasi de aventuri militare si economice pe
pamént african, avand un acord strategic cu Nigerul (din 2020),
unele contacte semisecrete cu noii lideri din Mali si baze militare in
Somalia, pe langa prezenta militard consistentd din Libia. Astfel ca
Rusta, Turcia s1 Franta ar putea ajunge si lupte prin intermediari
pe pdmant african. lar Parisul probabil va solicita sprijin din partea
tarilor membre ale UE, simtindu-se in pierdere.

Coreea de Nord e un actor imprevizibil, dotat cu arme WMD),
cu vectori balistici eficienti s1 avand un lider cu nivel de rationalitate
discutabil. Fie cd o vedem ca un pion al R.P. Chineze sau ca un ac-
tor local dornic sd 51 urmeze propria matrice de securitate si de dez-
voltare (implicind obtinerea de garantii de securitate extinse la nivel
international sau o posibili reunificare cu Sudul), riscul unui rizboi
care sa implice si arme nucleare nu poate fi exclus.

Marile puteri nu sunt titani de otel invulnerabili, ci conglomerate
de etnii si de religii animate de preferinte ideologice greu de armoni-
zat. SUA cunosc fractura dintre liberalii radicali si conservatori, gru-
purile minoritare sunt agitate si mobilizate periodic, fapt ce slabeste



